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JUZGADO SÉPTIMO DE DISTRITO DE AMPARO 
Y JUICIOS FEDERALES EN EL ESTADO DE CHIAPAS

INCIDENTE DE SUSPENSIÓN: 486/2023.
MESA: 3-A.

En veintiocho de marzo de dos mil veintitrés, se da cuenta 

a la Juez, con copia simple de la demanda de amparo promovida por 

Manuel de Jesús Cruz Espinosa, por propio derecho. Conste.

Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; veintiocho de marzo de dos mil 
veintitrés.

Como está ordenado con esta fecha en el cuaderno principal, 

con copia simple de la demanda de amparo, tramítese el incidente 

de suspensión relativo al juicio de amparo 486/2023-3-A, promovido 

por Manuel de Jesús Cruz Espinosa, por propio derecho, contra 

los actos de las siguientes autoridades:

1. Integrantes del Cabildo del Ayuntamiento Municipal de 

Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.

2. Integrantes de la Comisión de Medio Ambiente y Cambio 

Climático del Ayuntamiento de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.

3. Secretario de Medio Ambiente y Movilidad Urbana 

Municipal.  

SOLICITUD DE INFORME PREVIO

Con apoyo en los artículos 125, 128, 138, 140, 142 y 143 de 

la ley de la materia, pídase a las autoridades señaladas como 

responsables su INFORME PREVIO, el cual deberán rendir dentro 

del plazo de cuarenta y ocho horas siguientes al en que queden 

notificadas del presente acuerdo, remitiéndoles para ello copia 

simple de la demanda.

En dicho informe deberán precisar si son o no ciertos los 

actos reclamados que se les atribuyen, además de los datos que 
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tengan a su alcance y permitan al órgano jurisdiccional establecer el 

monto de las garantías correspondientes.

Se solicita a las autoridades responsables remitan su informe 

previo por cualquier medio a disposición de las oficinas públicas de 

comunicaciones, sin perjuicio de hacerlo posteriormente por el 

conducto oficial correspondiente, ello con la finalidad de celebrar la 

audiencia incidental evitando diferimientos, así como para una 

pronta y expedita administración de justicia, como lo dispone el 

numeral 17 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos.

Es menester señalar que la falta de informe previo tiene por 

consecuencia que se presuma cierto el acto reclamado, salvo 

prueba en contrario, para el solo efecto de resolver sobre la 

suspensión definitiva, y si las autoridades responsables incurren en 

tal omisión se les impondrá una multa de cien Unidades de Medida y 

Actualización en términos de lo que establece la Ley para 

Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualización, 

publicada en el Diario Oficial de la Federación el treinta de diciembre 

de dos mil dieciséis; lo anterior, con fundamento en los artículos 238 

y 260, fracción I, de la Ley de Amparo.

Ahora, de conformidad con el artículo 31 de la Ley de Amparo 

en concordancia con los preceptos 2522 y 2533 del Acuerdo General 

del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que abroga los 

1 Artículo 3o. En el juicio de amparo las promociones deberán hacerse por escrito. 
 (…) 
Los escritos en forma electrónica se presentarán mediante el empleo de las tecnologías de la 
información, utilizando la Firma Electrónica conforme la regulación que para tal efecto emita el Consejo 
de la Judicatura Federal. 
La Firma Electrónica es el medio de ingreso al sistema electrónico del Poder Judicial de la Federación 
y producirá los mismos efectos jurídicos que la firma autógrafa, como opción para enviar y recibir 
promociones, documentos, comunicaciones y notificaciones oficiales, así como consultar acuerdos, 
resoluciones y sentencias relacionadas con los asuntos competencia de los órganos jurisdiccionales.
(…)
2 Artículo 252. Los órganos jurisdiccionales tramitarán e integrarán los asuntos de su competencia a 
través de medios tecnológicos y soluciones digitales. La firma electrónica FIREL, e.firma dará certeza y 
validez jurídica a la integridad del expediente electrónico. 
3 Artículo 253. Los órganos jurisdiccionales deberán asegurar la integridad del expediente electrónico. 
Para ello, se procurará que el contenido de las promociones, los acuerdos, resoluciones o sentencias y 
los correspondientes registros administrativos, se generen de manera electrónica, utilizando los medios 
tecnológicos y soluciones digitales. 
En los casos en que un asunto se inicie y se tramite a través de documentos físicos, los órganos 
jurisdiccionales deberán digitalizar las constancias e incorporarlas al expediente electrónico 
correspondiente a través del uso de firma electrónica, generando sus actuaciones en versión 
electrónica e imprimiendo únicamente lo que resulte indispensable para el impulso del asunto, como 
puede ser el caso de las constancias de notificación. 
Bajo ninguna circunstancia se obstaculizará la posibilidad de que las partes actúen y presenten 
promociones por medios impresos. 
Adicionalmente y para dar cumplimiento a lo previsto en el artículo 3, párrafo sexto de la Ley de 
Amparo, podrán consultar su expediente haciendo uso de los dispositivos electrónicos disponibles para 
tal efecto.
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acuerdos de contingencia por COVID-19 y reforma, adiciona y 

deroga diversas disposiciones relativas a la utilización de medios 

electrónicos y soluciones digitales como ejes rectores del nuevo 

esquema de trabajo en las áreas administrativas y órganos 

jurisdiccionales del propio Consejo, se hace saber a las 
responsables que pueden hacer uso de las herramientas 
tecnológicas a su alcance, pudiendo privilegiar el envío de 
promociones, oficios e informes al correo oficial de este órgano 
jurisdiccional 7jdo20ctoajf@correo.cjf.gob.mx, mismos que 
deberán contar con firma electrónica a fin de dar certeza y 
validez jurídica a lo receptuado; o bien, a través del Portal de 
Servicios en Línea del Poder Judicial de la Federación.

AUDIENCIA INCIDENTAL

Con fundamento en el artículo 138, fracción II, de la Ley de 

Amparo, se fija como fecha para la celebración de la audiencia 

incidental, las nueve horas con cuarenta y tres minutos del 
cuatro de abril de dos mil veintitrés.

No habrá necesidad de emitir oficio a las autoridades 

responsables para notificarles el señalamiento de una nueva fecha y 

hora para el desahogo de la referida audiencia, porque tal 

determinación no tendría la trascendencia de una notificación 

personal, a la que equivale una comunicación por oficio; por 

consiguiente, en caso de que se llegue a diferir la celebración de la 

audiencia incidental, la fecha y hora acordadas nuevamente para 

ese efecto, las podrán consultar en la página de internet 

http:www.dgepj.cjf.gob.mx/internet/acuerdo/acuerd_ini.asp con el 

objeto de facilitar su conocimiento y la integración de este 

expediente dentro de los parámetros de constitucionalidad y 

convencionalidad vigentes [aplicable la jurisprudencia 2a./J. 

176/2012 (10a.) número de registro 2002576].

PROCEDENCIA DE LA SUSPENSIÓN PROVISIONAL 

Para determinar la procedencia de la medida cautelar, se 

debe tener en cuenta lo dispuesto en los artículos 107, fracción X, de 
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la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 128, 138 y 

139 de la Ley de Amparo, los cuales disponen que para conceder la 

suspensión deben cumplirse los siguientes requisitos: a) que el acto 

reclamado, de acuerdo a su naturaleza, sea susceptible de 

suspenderse; b) que exista solicitud del quejoso (petición de parte e 

interés suspensional); y, c) que no se siga perjuicio al interés social 

ni se contravengan disposiciones de orden público.

Cubiertos los anteriores requisitos, debe llevarse a cabo: d) 
un análisis ponderado del caso concreto bajo la apariencia del buen 

derecho, consistente en determinar, hipotéticamente, con base en un 

conocimiento superficial del caso, la existencia del derecho 

cuestionado y las probabilidades de que la sentencia de amparo 

declare la inconstitucionalidad del acto, sin dejar de lado el peligro 

en la demora y los perjuicios de difícil reparación que la negativa de 

esa medida pudieran ocasionar al quejoso, pues sólo analizando en 

su conjunto tales aspectos, podrá ponderarse finalmente su situación 

concreta frente al perjuicio que la medida cautelar puede ocasionar 

al interés social.

En el caso concreto no se cumplen los enunciados requisitos, 

pues el acto reclamado se hace consistir esencialmente en:

 El dictamen de diecisiete de marzo de dos mil veintitrés, 
aprobado en sesión extraordinaria de cabildo del 
Ayuntamiento de Tuxtla Gutiérrez, de veintidós de marzo 
siguiente, relativo a la ejecución del Proyecto Ejecutivo 
del Circuito Interior Chiapas de Corazón en la cabecera 
municipal de Tuxtla Gutiérrez.

a) Que el acto reclamado, de acuerdo a su naturaleza, 
sea susceptible de suspenderse.

Es de estimarse que el acto reclamado es de naturaleza 

positiva, en virtud de que se presenta con la imposición de 

obligaciones al individuo que se traducen en la decisión y ejecución 

de un hacer de las autoridades, esto es, implica una acción, una 

orden, una privación o una molestia. Por tanto, de acuerdo a sus 

características es susceptible de suspenderse.
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b) Que exista solicitud del quejoso.

En el caso existe petición de suspensión y además la solicita 

quien resulta agraviado con el acto reclamado, pues refiere una 

afectación a sus derechos de tener un medio ambiente sano, 

derivado de su especial situación frente al orden jurídico.

Al respecto, debe precisarse que quienes acuden al juicio 

constitucional en defensa de un interés legítimo, conforme a lo 

previsto en el artículo 131 de la Ley de Amparo, deben reunirse los 

siguientes requisitos:

1) Que exista peligro inminente de que se ejecute el acto 
reclamado con perjuicios de difícil reparación para el 
quejoso; y 

2) Que se acredite el daño inminente e irreparable a su 
pretensión en caso de que se niegue la suspensión. 

Todo ello a fin de que el Juez de Distrito fije la situación en 

que habrán de quedar las cosas, tomando las medidas pertinentes 

para conservar la materia del amparo hasta la terminación del juicio, 

sin que ello implique modificar o restringir derechos ni constituir 

aquellos que no haya tenido el quejoso antes de la presentación de 

la demanda.

Entonces, conforme a lo anteriormente expuesto, es factible 

concluir que para conceder la suspensión de los actos reclamados 

en el juicio de amparo, cuando aquélla se tramita a petición de parte 

y en particular se aduzca un interés legítimo, deben verificarse los 

elementos antes aludidos.

Así es, porque para efectos de la medida suspensional la 

parte quejosa tendrá que acreditar cuando menos de manera 

indiciaria la afectación probable que le causa el acto reclamado a 

su interés legítimo, pues para ese momento basta la comprobación 

que se obtenga a través de un hecho, circunstancia o documento, 

cierto y conocido por virtud del cual, realizando una deducción 
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lógica, el juzgador de amparo pueda presumir válidamente que quien 

solicita la medida cautelar resulta agraviado con el acto reclamado, 

aunado a que pueda inferir que efectivamente la ejecución de los 

actos reclamados le causarán daños y perjuicios de difícil 

reparación, situaciones que también podrá observar o apreciar a 

partir de los informes previos que, en su caso, las autoridades 

responsables rindan, así como, de las pruebas que en su caso 

llegasen a presentar las partes.

En efecto, para el otorgamiento de la suspensión de los actos 

reclamados, en términos del artículo 131 de la Ley de Amparo, 

tratándose del quejoso debe acreditar el daño inminente e 

irreparable a su pretensión, aunque sea de manera indiciaria, lo que 

así debe inferirse, pues si bien la norma no precisa ese tema, lo 

cierto es que dado el momento procesal –en que se decide sobre la 

suspensión del acto reclamado– sería un contrasentido exigir a la 

solicitante una prueba plena sobre ello, dado que esas 

circunstancias, en todo caso, serán objeto de comprobación en el 

cuaderno principal; amén de que el grado de afectación de quien 

aduce ser titular de un derecho tendrá que ponderarse por el 

juzgador, atendiendo a las circunstancias particulares y especiales 

del caso, pues la afectación en su esfera jurídica está condicionada 

ya sea de manera directa o en virtud de su especial situación frente 

al orden jurídico.

Ahora, en el caso de que en un incidente de suspensión 

relativo al juicio de amparo se alegue que se afecta un interés 

legítimo y que se violan derechos reconocidos en la Constitución 

Federal, debe examinarse la situación que guarda el gobernado 

frente al orden jurídico y la naturaleza del derecho estimado como 

violado, para identificar si existe la probable afectación en la esfera 

jurídica de la parte quejosa en sentido amplio (individual o colectiva, 

calificada, actual, real y jurídicamente relevante), que puede ser de 

índole económica, profesional, de salud pública, medio ambiente o 

de cualquier otra, siempre que dicho interés esté garantizado por un 

derecho objetivo.
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De manera que, cuando se alegue una afectación en el 

interés legítimo, el juzgador debe realizar un análisis integral de las 

relaciones jurídicas en que se encuentran los particulares, siendo en 

el contexto de este tráfico de relaciones donde se puede apreciar la 

afectación, pues en el contexto del interés legítimo, sí requieren de 

una afectación personal, pero no directa, sino indirecta.

En ese tenor, se colige que para conceder la suspensión de 

los actos reclamados, que cuando se aduzca acudir a juicio en 

defensa de un interés legítimo, en términos del numeral 131 de la 

aludida ley reglamentaria, se exige el acreditamiento del daño 

inminente e irreparable a su pretensión en caso de que se niegue la 

suspensión.

En el incidente de suspensión el promovente hace valer que 

cuenta con un interés legítimo, en razón de que es vecino del lugar 

en el que se llevará a cabo el Proyecto Ejecutivo correspondiente al 

Circuito Interior Chiapas de Corazón, en la cabecera municipal de 

Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, con lo cual aduce se conculca su derecho 

a un ambiente sano.

Ahora, para analizar el interés suspensional, hay que atender 

a lo dispuesto en la fracción I del artículo 5º de la Ley de Amparo4, 

ya que esa porción normativa define el concepto jurídico de quejoso, 

señalando que tiene tal carácter quien aduce ser titular de un 

derecho subjetivo o de un interés legítimo individual o colectivo, 

siempre que alegue que la norma, acto u omisión reclamados violan 

los derechos previstos en el artículo 1º de la propia ley y con ello se 

produzca una afectación real y actual a su esfera jurídica, ya sea de 

4 “Artículo 5o. Son partes en el juicio de amparo:
I. El quejoso, teniendo tal carácter quien aduce ser titular de un derecho subjetivo o de un 
interés legítimo individual o colectivo, siempre que alegue que la norma, acto u omisión 
reclamados violan los derechos previstos en el artículo 1o de la presente Ley y con ello se 
produzca una afectación real y actual a su esfera jurídica, ya sea de manera directa o en 
virtud de su especial situación frente al orden jurídico.
El interés simple, en ningún caso, podrá invocarse como interés legítimo. La autoridad 
pública no podrá invocar interés legítimo.
El juicio de amparo podrá promoverse conjuntamente por dos o más quejosos cuando 
resientan una afectación común en sus derechos o intereses, aun en el supuesto de que 
dicha afectación derive de actos distintos, si éstos les causan un perjuicio análogo y 
provienen de las mismas autoridades.
Tratándose de actos o resoluciones provenientes de tribunales judiciales, administrativos, 
agrarios o del trabajo, el quejoso deberá aducir ser titular de un derecho subjetivo que se 
afecte de manera personal y directa;
La víctima u ofendido del delito podrán tener el carácter de quejosos en los términos de 
esta Ley…”
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manera directa o en virtud de su especial situación frente al orden 

jurídico.

En este contexto, se colige que el requisito relativo a que la 

suspensión sea solicitada por el quejoso supone la demostración de 

su interés, al menos en forma presuntiva; de modo que corresponde 

al peticionario la carga procesal de allegar elementos de prueba 

suficientes para establecer indiciaria o presuntivamente que 

realmente es titular de un derecho sustentado en una causa legal 

que podrá afectarse con la ejecución.

Es en ese sentido, como se estableció, su interés legítimo lo 

sustenta básicamente en que es vecino del lugar en el que se llevará 

a cabo el Proyecto Ejecutivo correspondiente al Circuito Interior 

Chiapas de Corazón, en la cabecera municipal de Tuxtla Gutiérrez, 

Chiapas.

Es aplicable la jurisprudencia 2a./J. 61/2016 (10a.), 

sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de 

la Nación, de rubro “INTERÉS LEGÍTIMO. PARA EL 
OTORGAMIENTO DE LA SUSPENSIÓN PROVISIONAL EN 
TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 131 DE LA LEY DE AMPARO, 
BASTA QUE EL QUEJOSO LO DEMUESTRE DE MANERA 
INDICIARIA” 5.

Al respecto, a consideración de este juzgado, la parte quejosa 

acredita de manera indiciaria su vecindad con el lugar en el que se 

llevará a cabo el Proyecto Ejecutivo correspondiente al Circuito 

Interior Chiapas de Corazón, en la cabecera municipal de Tuxtla 

Gutiérrez, Chiapas.

Se dice lo anterior, ya que del análisis de las documentales 

exhibidas por la parte quejosa, consistente en recibo oficial de pago 

de predial y credencial para votar, expedidos por la Coordinación 

General de Política Fiscal de la Tesorería Municipal del 

Ayuntamiento de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, e Instituto Nacional 

Electoral, se obtiene que el inconforme acredita indiciariamente su 

5 Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 31, Junio de 2016, 
Tomo II, página 956, Materia Común, registro digital 2011840.
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interés legítimo únicamente para efectos de la medida cautelar 
solicitada.

Resulta aplicable, la jurisprudencia6 PC.XI. J/6 A (10a.), 

emitida por el Pleno del Decimoprimer Circuito, de epígrafe 

“INTERÉS LEGÍTIMO PARA LA CONCESIÓN DE LA 
SUSPENSIÓN PROVISIONAL EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 131 
DE LA LEY DE AMPARO. LO ACREDITAN LOS QUEJOSOS AL 
DEMOSTRAR INDICIARIAMENTE SU RESIDENCIA O LA 
VECINDAD CONTIGUA A LA CALLE A REMODELAR POR LA 
AUTORIDAD RESPONSABLE”.

c) Que no se siga perjuicio al interés social ni se 
contravengan disposiciones de orden público.

En relación con este requisito, relacionado con el artículo 128, 

fracción II de la Ley de Amparo, consistente en que con la concesión 

de la medida no se siga perjuicio al interés social ni se contravengan 

disposiciones de orden público, también se encuentra satisfecho.

En el caso resulta de trascendental importancia, que la parte 

quejosa, a través de actos positivos que reclama, se duele de una 

afectación a su derecho humano al medio ambiente sano, de 

manera primordial por la ejecución del dictamen de diecisiete de 
marzo de dos mil veintitrés, aprobado en sesión extraordinaria 
de cabildo del Ayuntamiento de Tuxtla Gutiérrez, de veintidós 
de marzo siguiente, relativo a la ejecución del Proyecto 
Ejecutivo del Circuito Interior Chiapas de Corazón en la 
cabecera municipal de Tuxtla Gutiérrez, del que se obtiene que 

otorgara el permiso correspondiente para el derribo de cuatrocientos 

ochenta y cinco árboles ubicados en la zona de impacto del 

Proyecto Ejecutivo del Circuito Interior Chiapas de Corazón, en 
la cabecera municipal de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.

Sobre estas bases, en un ejercicio de ponderación, se tiene 

que si bien es cierto, la construcción de vías generales de 

comunicación tiende a beneficiar a la colectividad y al interés 

6 Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 66, Mayo de 2019, 
Tomo II, página 1952, Materias Común, Administrativa, registro digital 2019867.
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público, así como que la sociedad está interesada en que se 

construyan nuevas vías generales de comunicación para el servicio 

público; sin embargo, en el caso, con la suspensión provisional de 

los actos reclamados no se contravienen disposiciones de orden 

público ni se afecta el interés social, en virtud que sería mayor la 

afectación que sufriría el medio ambiente -al ponerse en riesgo el 

equilibrio ecológico-, que aquella que pudiera resentir la sociedad en 

general, porque la medida cautelar únicamente permitirá 

salvaguardar la materia del amparo.

Cierto, si bien la normatividad que regula la construcción de 

las vías de comunicación es de orden público, por ese solo hecho no 

puede considerarse que se vulneran dichas disposiciones, si se 

concede la medida cautelar, pues de lo contrario, los actos de 

autoridad que se reclaman, de ejecutarse, podrían tener un efecto 

irreversible, ya que la ejecución del dictamen que en esta incidencia 

se combate, trae consigo la remoción o destrucción de la vegetación, 

lo cual sin duda modifica el entorno o biodiversidad en la zona.

Se reitera, con la concesión de la medida cautelar no se 

afecta el interés social ni el orden público, ya que si bien la sociedad 

tiene interés en que se construyan vías de comunicación para el 

servicio público, lo cierto es que también está interesada en que eso 

se haga conforme a las disposiciones legales que en materia 

ambiental prevé el derecho mexicano; de ahí que se estime 

satisfecho este requisito.

d) Análisis ponderado del caso concreto bajo la 
apariencia del buen derecho.

De igual forma este requisito se encuentra acreditado, pues 

de negarse la suspensión provisional implicaría el derribo de 
cuatrocientos ochenta y cinco árboles, con motivo de la 
ejecución del Proyecto Ejecutivo correspondiente al Circuito 
Interior Chiapas de Corazón, en la cabecera municipal de Tuxtla 
Gutiérrez, Chiapas; lo cual, como se ha señalado, implica la tala de 

árboles, la destrucción de la flora, o cualquier otra consecuencia, 

que por su naturaleza no pueda ser retrotraída a las condiciones que 
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actualmente tienen, ya que de llevarse a cabo el derribo de los 

aludidos árboles conlleva una alta probabilidad de modificar el 

ecosistema, en cambio con la suspensión de esta acción, se pudiera 

evitar daños inminentes e irreparables al medio ambiente, máxime 

que en muchas ocasiones, cuando las consecuencias a la alteración 

de un ecosistema es perceptible para el ser humano, es porque el 

daño al medio ambiente -como derecho humano que defiende el 

quejoso- ya es irreparable e irreversible.

En este punto resulta orientativo la jurisprudencia 1a./J. 

9/2022 (11a.)7, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, de rubro siguiente: “DERECHO HUMANO A 
UN MEDIO AMBIENTE SANO. EL ANÁLISIS DE LOS SERVICIOS 
AMBIENTALES DEBE SER CONFORME AL PRINCIPIO DE 
PRECAUCIÓN.”

Además, de que con base en el principio de precaución, ante 

la incertidumbre sobre los riesgos que esa ejecución puede suponer 

en la zona en la que se pretende talar los árboles, no queda más 

que tomar una decisión aun sin tener una precisión sobre el riesgo o 

el daño ambiental; ya que conforme al principio referido -de 

precaución- es necesario adoptar todas las medidas necesarias para 

evitarlo o mitigarlo, aun cuando no exista certidumbre sobre el daño 

ambiental.

Sirve de orientación la jurisprudencia 1a./J. 10/2022 (11a.)8, 

de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, de 

rubro siguiente: “DERECHO HUMANO A UN MEDIO AMBIENTE 
SANO. POR VIRTUD DEL PRINCIPIO DE PRECAUCIÓN, 
RESULTA CONSTITUCIONAL ADOPTAR DECISIONES 
JURISDICCIONALES EN SITUACIONES QUE PUEDAN 
PRODUCIR RIESGOS AMBIENTALES, INCLUSO ANTE LA 
FALTA DE CERTEZA CIENTÍFICA O TÉCNICA AL RESPECTO.”

7 Registro digital: 2024375, Undécima Época, Materia(s): Administrativa, Constitucional, Fuente: 
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 12, Abril de 2022, Tomo II, página 841.

8 Registro digital: 2024376, Undécima Época, Materia(s): Administrativa, Constitucional,  Fuente: 
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 12, Abril de 2022, Tomo II, página 843.
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Por lo tanto, se reitera que ante el reclamo de una afectación 

al medio ambiente, y a la luz del principio de precaución, lo que 

procede es tomar la decisión de tener por satisfecho el este requisito 

y considerar se insiste -con base en el principio precautorio- que en 

el caso se acreditó de manera indiciaria un daño inminente e 

irreparable para el caso de que se niegue la suspensión.

En consecuencia, se concede la suspensión provisional 
solicitada.

EFECTOS DE LA MEDIDA CAUTELAR

Con fundamento en los artículos 131, 136, 138 y 139 de la 

Ley de Amparo, se concede la suspensión provisional del acto 

reclamado para que el efecto de que la autoridad responsable no 
emita el permiso correspondiente al derribo de cuatrocientos 
ochenta y cinco árboles ubicados en la zona de impacto del 
Proyecto Ejecutivo del Circuito Interior Chiapas de Corazón, en 
la cabecera municipal de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, y para el 
caso de que éste ya se haya otorgado, lo suspenda, debiendo 
realizar las acciones pertinentes para comunicar dicha 
circunstancia a los encargados de ejecutar la tala.

Conforme al artículo 149 de la Ley de Amparo, cuando por 

mandato expreso de alguna autoridad, un particular tuviere o debiera 

tener intervención en la ejecución, efectos o consecuencias del acto 

reclamado, el efecto de la suspensión será que la autoridad 

responsable ordene a dicho particular la inmediata paralización de la 

ejecución, efectos o consecuencias de dicho acto o, en su caso, que 

tome las medidas pertinentes para el cumplimiento estricto de lo 

establecido en la resolución suspensional.

En ese sentido, si tuviese intervención algún particular, en la 

ejecución de los actos de autoridad que se atribuyen a la autoridad 

responsable, será obligación de esta última ordenar al particular la 

inmediata paralización de la ejecución de los actos reclamados y 

tomar las medidas pertinentes para el cumplimiento estricto de la 
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suspensión en los términos y para los efectos que se han precisado 

en este acuerdo.

Tales efectos subsistirán en tanto se notifique a la 

responsable la resolución incidental que decida sobre la suspensión 

definitiva.

EFICACIA DE LA MEDIDA CAUTELAR

En el caso, no se considera necesario la exigencia de una 

garantía en virtud de que debe privilegiarse que no se dañe de 

manera irreversible la biodiversidad de la zona que atravesará el 

Proyecto Ejecutivo correspondiente al Circuito Interior Chiapas 
de Corazón, en la cabecera municipal de Tuxtla Gutiérrez, 
Chiapas; lo cual no puede estar a expensas de una garantía.

Cierto, dada la naturaleza del acto reclamado y del derecho 

humano al medio ambiente, no procede fijar garantía ya que de 

ejecutarse el acto reclamado, podría ocasionarse un daño 

irreparable.

Sirve de orientación al caso la jurisprudencia 2a./J. 19/2017 

(10a.)9, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, cuyo rubro es el siguiente: “MEDIO AMBIENTE SANO. 
PARÁMETRO QUE DEBERÁN ATENDER LOS JUZGADORES DE 
AMPARO, PARA DETERMINAR SI ES DABLE EXIMIR AL 
QUEJOSO DE OTORGAR GARANTÍA PARA CONCEDER LA 
SUSPENSIÓN DE ACTOS QUE INVOLUCREN VIOLACIÓN A 
AQUEL DERECHO HUMANO.”

OTRAS OBLIGACIONES DE LA AUTORIDAD 
RESPONSABLE.

a) Se requiere a las autoridades responsables para que en el 

plazo de cuarenta y ocho horas que se les otorgó para rendir su 

9 Registro digital: 2013959, Décima Época, Materia(s): Común, Administrativa, Fuente: Gaceta del 
Semanario Judicial de la Federación, Libro 40, Marzo de 2017, Tomo II, página 1199.
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informe previo, remitan copia certificada de las constancias que 

permitan conocer la naturaleza del acto reclamado. 

b) Informen si a la parte quejosa le ha sido resuelta 

alguna suspensión definitiva en diverso juicio de amparo en contra 

del mismo acto reclamado.

DOMICILIO Y AUTORIZADOS

En atención a lo dispuesto por los artículos 55 y 57 del 

Acuerdo General 12/2020 del Pleno del Consejo de la Judicatura 

Federal, que regula la integración y trámite del expediente 

electrónico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos 

competencia de los órganos jurisdiccionales a cargo del propio 

consejo, se ordena que las notificaciones en el presente juicio de 

amparo, se realicen a la parte quejosa vía electrónica, debiendo 

observar las reglas establecidas en los dispositivos 30 y 31 de la ley 

de la materia.

De igual forma, con apoyo en los artículos 34, 35, 36 y 37 del 

Acuerdo General citado, se autoriza a la parte quejosa, con el 

nombre de usuario “Manueljcruz”, para la consulta de este 

expediente, a través del Portal de Servicios en Línea del Poder 

Judicial de la Federación, en la dirección electrónica 

http://www.serviciosenlinea.pjf.gob.mx/juicioenlinea/Home/Login 

debiendo corroborar sus credenciales de acceso a dicho portal.

Por tanto, se instruye a la Oficial Judicial “A”, y a los 
fedatarios de la adscripción para el efecto de que en el ámbito 
de sus atribuciones, den cumplimiento a lo ordenado en los 
párrafos que anteceden.

Asimismo, con fundamento en el artículo 12 de la Ley de 

Amparo, se tiene por autorizados en términos amplios a José 
Francisco Cruz Islas, ya que cuenta con cédula profesional 

registrada en el Sistema Computarizado para el Registro Único de 

Profesionales del Derecho ante los Órganos Jurisdiccionales del 

Poder Judicial de la Federación, y en términos restringidos a la 
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diversa persona que señala, por así haberlo solicitado 

expresamente.

HABILITACIÓN DE DÍAS Y HORAS INHÁBILES PARA EL 
ACTUARIO

En términos del tercer párrafo del artículo 21 de la Ley de 

Amparo, se habilitan los días y horas inhábiles para que el actuario 

adscrito a este Juzgado pueda realizar las diligencias inherentes a 

sus funciones, haciéndolo constar en el acta correspondiente.

PRUEBAS

Con fundamento en lo previsto por el numeral 143, párrafo 

segundo, de la Ley de Amparo, se tienen por anunciadas como 

pruebas de la parte quejosa las documentales que anexa a su 

escrito de demanda, las cuales se desahogan de acuerdo a su 

propia y especial naturaleza, sin perjuicio de relacionarlas en el acto 

de la audiencia incidental.

ESPECIFICACIONES VARIAS

El artículo 108, fracción III, de la Ley de Amparo, establece 

entre las obligaciones de la parte quejosa, la de señalar con 

precisión a las autoridades responsables; en consecuencia, se 

apercibe a la parte quejosa que si las autoridades responsables no 

existen con la denominación que indica en su demanda, sin mayor 

trámite se tendrán por inexistentes y se suspenderá toda 

comunicación con las mismas y, en su oportunidad, se resolverá 

conforme a tal situación; salvo prueba en contrario o que se corrija el 

señalamiento en la denominación de las autoridades responsables; 

tomando en consideración que le corresponde a la parte quejosa 

estar pendiente de la tramitación de su asunto; circunstancia que 

guarda armonía con lo establecido en el artículo 17 constitucional 

que procura la impartición de justicia pronta y expedita; y al principio 

de celeridad procesal.

USO DE MEDIOS ELECTRÓNICOS
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Se autoriza la reproducción de las constancias que obren 

en el presente expediente mediante el uso de medios electrónicos 

de reproducción portátil, bastando en cada caso la solicitud verbal 

de la parte interesada y sin requerir que recaiga proveído al 

respecto; sin embargo, por seguridad jurídica, se dejará constancia 

en autos de tal acto.

Es ilustrativa la tesis I.3o.C.725 C del Tercer Tribunal 

Colegiado en materia civil del Primer Circuito, visible en el 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, 

Tomo XXIX, Marzo de 2009, Materia Civil, página 2847, registro 

167640, de rubro: REPRODUCCIÓN ELECTRÓNICA DE 
ACTUACIONES JUDICIALES. LAS PARTES PUEDEN RECIBIR 
AUTORIZACIÓN AUNQUE NO EXISTA REGULACIÓN EXPRESA 
EN LA LEY DE AMPARO NI EN SU LEY SUPLETORIA.

PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES Y TRANSPARENCIA 

Dígase a las partes que los datos personales y sensibles 

que se alleguen en el presente asunto, quedan sujetos a lo 

contemplado en los arábigos 1, 3 fracciones IX, X y XVII, 5, 18, 22, 

fracciones IV y V, 25, 26, 27 y 31 de la Ley General de Protección de 

Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados.

Además, en cumplimiento a lo ordenado en los artículos 1, 9, 

16, 113, fracción I y 117 de la Ley Federal de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública, así como el numeral 73, fracción II, 

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información 

Pública, las resoluciones y sentencia que se emitan en el presente 

asunto, estarán a disposición del público para su consulta cuando 

así lo soliciten.

Asimismo, de conformidad con lo estatuido en el Título 

Tercero de la Ley General de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados, hágase saber a las partes la 

facultad que les asiste para oponerse a la publicación de sus 
nombres y datos personales en el presente asunto, lo que deberán 
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manifestar expresamente siguiendo los lineamientos ahí señalados; 

en el entendido que de no realizar manifestación alguna, las 

resoluciones que se dicten se publicarán sin supresión de datos.

Dígase a la parte quejosa que la demanda de amparo 

digitalizada y demás proveídos relativos al expediente electrónico 

que al efecto se forme, se encontrarán disponibles para su consulta 

en el expediente electrónico de los órganos jurisdiccionales del 

Poder Judicial de la Federación, en la página de internet 

http://consultaexpedienteelectronico.cjf.gob.mx o para las 

autoridades responsables en el sistema informático de ingreso 

mediante la Firma Electrónica de Seguimiento de Expedientes 

(FESE) cuya liga es http://www.dgepj.cjf.gob.mx, respectivamente.

En ese sentido y, para otorgar la autorización, así como el 

acceso a la parte quejosa al sistema de consulta aducido en primer 

término, deberá solicitarlo por escrito señalando el nombre de 

usuario y por única ocasión en el expediente principal; lo anterior con 

fundamento en el artículo 22 del Acuerdo General 1/2015 de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación y del Consejo de la 

Judicatura Federal.

EXHORTACIÓN A TRAMITAR ASUNTOS “EN LÍNEA”

Finalmente, en cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 263 

del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, 

que abroga los acuerdos de contingencia por covid-19 y reforma, 

adiciona y deroga diversas disposiciones relativas a la utilización de 

medios electrónicos y soluciones digitales como ejes rectores del 

nuevo esquema de trabajo en las áreas administrativas y órganos 

jurisdiccionales del propio consejo, se exhorta a las partes para que, 

de ser posible, continúen la tramitación del caso mediante el 

esquema de “juicio en línea”; esto es, privilegiando el uso de medios 

electrónicos y en su caso, los que se encuentran a su disposición a 

través del Portal de Servicios en Línea del Poder Judicial de la 

Federación.

Notifíquese. 
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Así lo proveyó y firma de manera electrónica, en términos del 

Acuerdo General 12/2020 del Pleno del Consejo de la Judicatura 

Federal, la Juez Minerva López Constantino, Titular del Juzgado 

Séptimo de Distrito de Amparo y Juicios Federales en el Estado de 

Chiapas, asistida del Secretario que autoriza y da fe, Luis Rubén 
Armengol de Salazar, a quien faculta para firmar los oficios que se 

expidan, quien además certifica que el presente acuerdo se 

encuentra debidamente incorporado al expediente electrónico, así 

como firmado electrónicamente y con las evidencias criptográficas 

correspondientes. Doy Fe.

FIRMADO ELECTRÓNICAMENTE.

(Se anexan evidencias criptográficas)

MLC/LRAS/GCS

En igual fecha se expiden los oficios 8683, 8684 y 8685, al tenor de la minuta 
que se agrega. Conste.
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